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A stilus a nyelvben

Pethd Jozsef: A stilus a nyelvben. Kognitiv stilisztikai tanulmanyok

Miskolc: Miskolci Egyetemi Kiadé, 2023, 222 o.

A kozelmultban latott napvilagot Peth§ Jozsef A stilus a nyelvben. Kognitiv
stilisztikai tanulmanyok cimet visel6 monografiaja, amely, ahogyan azt a szerzdi
elszéban is olvashatjuk, az elmult 12 év kiilonboz§ folydiratokban és
konferenciakotetekben megjelentetésre keriil§ stiluselméleti, lirai mtveket
elemzd, forditasstilisztikai és a stilisztika nyelvpedagogiai osszefiiggéseit vizsgald
tanulményokat adja kozre. A kiadvanyt a szerz6 a szélesebb olvasokozonséghez
val6 eljutéds, illetve az irasok tjabb, talan produktivabb értelmezésének
reményében allitotta 6ssze (7. 0.).

A harom nagy fejezetbdl all6 monografia a stilus és jelentés kiilonbozd
aspektusai koré szervezddik.

Az elsG fejezet A stilus, jelentés, nyelvhasznalat cim alatt 6t, a funkcionalis
stilisztika kérdéskorébe sorolhaté irast tartalmaz. A Stilus és szdvegtipus cimet
visel§ tanulmanyban a szerz§ a stilus létrejottét a kommunikéacios alaphelyzet
alkotéelemeinek koherencidja, illetve a szoveg partitiramodellje altal igyekszik
jellemezni, kiemelve azt, hogy ,a stilus csak bizonyos hatarok kozétt kothetd
szovegtipushoz, azaz a szovegtipusok és a stilustipusok kozétt nem mereven
rogzitett a kapcsolat” (14. o0.). Ezt kovetSen részletes attekintést kaphatunk a
szovegtipologia kérdéskorét vizsgadldé nemzetkozi és hazai szakirodalom
eredményeibdl, kiilon kitérve a szévegtan és a stilisztika kozotti viszonyra, amely
kapcsan Pethd Jozsef azt hangstlyozza, hogy ,a kiilonb6z6 szoveg- és
stiluselméletekb6l addéddé megkozelitési modok kovetkeztében mind a
stilustulajdonsagok szovegtani, mind a szovegtulajdonsagok stilisztikai
inkorporélésa jellemz6, ez pedig a két diszciplina kozotti hatarok elmos6déasahoz,
s6t feloldédasahoz vezethet” (17. 0.). Az irds dsszefoglalasdban a szerz6 felhivja a
figyelmet arra is, hogy ,a stilus funkciondlis leirdsa Gsszességében és az egyes
szovegek elemzésében sem lehetséges a szovegtipusra vald tekintet nélkiil. A
stilus szerepének leirdsa ugyanis csak a szovegtipusnak mint egy adott
cselekvésmintdhoz tartozé nyelvhasznalati mintanak a leirdsaba integralva lehet
komplex, mésképpen szoélva: csak igy lehet funkcionalis, nyelvhasznalat-
kézpontt” (20. 0).
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A fejezet mésodik tanulmanya a Nyelvi stilus és régi6 cimet viseli, s ahogyan a
szerz$ fogalmaz ,arra a kérdésre fokuszal, hogy miképpen kozelithet§ meg a
régi6 fogalma a nyelvi stilus szempontjabdl, illetve - a masik oldalrél kozelitve -
arra a kérdésre, hogy a stilusleirast az elmélet és a gyakorlat (elemzés) szintjén
hogyan arnyalhatja, gazdagithatia a mai magyar régiok meglétének, a
regionalitisnak a figyelembevétele” (24. 0.). Az irasban Pethd Jozsef részletes
elemzés ald veti a stilus és a régi6 fogalmat, felhivva a figyelmet arra, hogy mivel
a ,stilus és régié kapcsolatat nem targyaljak a stilisztikai munkak”, igy az ,elvi-
modszertani kérdésekre is valaszt kell keresni” (27-28. 0.). A szdtarak
stilusmingsitései és a regiondlis stilusérték-kiilonbségek szemléltetése céljaval a
Magyar értelmezd kéziszétar és a Termini magyar-magyar szotar anyagait veszi
gbres6 ala, hangstlyozva azt, hogy a szotar ,,j6 lehetGségeket kindl a stilisztikai
Osszevetésekre, nevezetesen leginkabb arra, hogy a magyarorszagi
nyelvhasznalatban megjelend stilusértékeket Osszevessiik a mas régidkban
megjelendkkel” (29. 0.). Mindemellett arra is felhivja a figyelmet, hogy az egyes
régiok kozott a szdékészleten talmutatd stiluskiilonbségek tovabbi kutatasi
lehet8&ségekkel szolgalnak.

A Metaforizacié és nyelvszemlélet a nyelviijitas diszkurzusdban cimet visel§
irasban a Kazinczy &ltal a nyelv, illetve a nyelv megyjitdsaval kapcsolatos
metaforizaci6 vizsgalata soran a metaforak mellett a képi konceptualizaci6 més
megvaldsuldsait, igy a hasonlatot, a képi analdgiat is figyelembe vette a szerzd
(38. 0.), hangstlyozva azt, hogy ,a metaforikus konceptualizcié szerepének
tovabbi feltarasa hozzdjarulhat a nyelv(jitis és annak hatédsai teljesebb
megértéséhez” (47. 0.).

A kovetkezd, a Széjaték és blending a reklamokban cimd irasaban Pethd Jozsef
az elsGsorban marketing szereppel bird, sajatos szévegtipusokban, vagyis a
reklamokban megjelend széjatékokkal és a fogalmi 6tvozéselmélet e téren vald
alkalmazasanak a lehet6ségeivel foglalkozik, felhivva a figyelmet arra, hogy
Jreklamoknak manapsag egyre inkdbb figyelemfelkelt6knek, meglepSknek kell
lennitik” (50. 0.), s ehhez j6 alapként szolgélnak azok a kifejezések ,,amelyeknek a
jelentése két mentalis tér alkalmi vegylilésébdl emergens médon, tehat nem
begyakorolt, nem megjésolhat6 mobdon jon létre egy 1j jelentésszerkezet
kialakulasaval” (55. 0.)

A fejezet wutolsé, A stilus szociokulturdlis rétegzettsége hirportalok
kommentjeiben cimmel irt tanulmanyaban a szerzd a netnyelvészet egy specifikus
szegmensének, nevezetesen hirportalok kommentjeinek stilisztikai elemzésével
prébalkozik meg, hangstlyozva azt, hogy bar ,.a kommentet altaldban miifajnak,
azaz szovegtipusnak tekintik”, véleménye szerint ugyanakkor ,a komment
(6nmagéban) nem tekinthetd§ szovegnek, hiszen egy komment értelemszerkezete
prototipikus formaban és altaldban nem autoném, azaz a komment csak az alapul



A stilus a nyelvben 225

szolgalé publicisztikaval és/vagy a tobbi kommenttel egytittesen kommunikaciés
egység, illetve értelmi egység” (61. 0.). A stilus szociokulturdlis rétegzettsége
kapcsan kitér a magatartas, a helyzet, az érték, az id§ és a hagyomanyozott
nyelvvaltozatok kommentekben betoltott szerepére is, felhivva a figyelmet arra,
hogy ,a nyelvhasznalatnak ezen a sajatos szinterén is megfigyelhet§ a
stilusvaltozatoknak egy olyan sokszinlisége, amely a korabbi nyelvhasznéalatban
nem volt tapasztalhatd, legalabbis a szélesebb nyilvanossagnak szant
kommunikaciéban” (70. 0.)

A masodik, Stilus és jelentés az irodalomban cimet visel§ fejezet nyolc irdsa az
irodalmi stilisztika kérdéskorébe tartozé irdsokat gytjti 6ssze. Az els6 tanulméany
a Metafora és poétikussag els§ részében a fogalmak meghatarozasa soran a
szerz$ kiemeli, hogy a kiilonb6z6 elméletek szerinti értelmezésen tdl ,jelentGs
eltéréseket lathatunk a szakirodalomban, hogy milyen nyelvi szerkezeteket,
jelenségeket sorolnak a metafora fogalma ald” (76. o0.). A metaforak kapcsan
Peth§ Jozsef szerint alapvetSen harom, egymassal szoros Osszefiiggést mutato
kategoériat érdemes elkiiloniteni: hétkoznapi (koznyelvi) metaforak; a hétkoznapi
nyelvhasznalat poétikus metaforai; a szépirodalom (poétikus) metaforéi (79. o.).
A jov8beli kognitiv poétikai metaforaelemzések kapcsdn a szerz6 szamos
lehetséges feladatot hataroz meg, tobbek kozott ,,a poétikus metaforak empirikus,
a befogaddi értékeléseket, miiveleteket vizsgal6 kutatésat” (84. o).

A kovetkez§ iras A nyelvi képek jelentésképzd szerepe Kolcsey lirdjaban cimet
viseli, s a kolt6 ,erésen retorizalt” nyelvhasznalatanak stilussajatossagait ,a
Zrinyi éneke (Zrinyi dala) és Zrinyi masodik éneke cimen ismert mtiveknek az
Gjabb szempontokat bevon6 nyelvészeti-stilisztikai vizsgalataval, konkrétabban: a
funkciondlis kognitiv stilisztika elveire és moddszereire tamaszkodva” (87. o.)
prébalja meg elemzés ala vetni, kiemelve, hogy a ,két szovegnek a cimek altal is
kifejezett dialogusa és a sziikebben értett tematikai parhuzama mellett felting a
képi vildgban megmutatkoz6 paralelizmusa is” (88. 0.). A versek kapcsan Pethd
Jozsef arra is utal, hogy ezekben ,olyan metaforikus szerkezetek jelennek meg,
amelyek a stilusstruktGraban szovegszervez6 szerepilivé valnak, ezaltal a
szovegértelem alakulasanak is meghatarozo tényezdi lesznek” (92. 0.)

A fejezet harmadik tanulmanya a Képiséqg jelentésstilisztikaja a Toldi estéjében
cimmel keriilt kozreadasra, s olyan kérdésekre keresi a vélaszt, mint a
képszerkezetek  és  képrendszer  Osszefiiggései, az  érzelmek  képi
konceptualizicidjanak lirai jellege, a ,kolt6i” metafordk stilushatdsa és
hozzajarulasa a szovegértelemhez, illetve a hasonlatok néhany jelentésstilisztikai
jellemzdje. A szerz§ az elemzett mU kapcsan kiemeli, hogy ,stilusszerkezetében
kitlintetett szerepe van a nyelvi képeknek, ezek nem pusztan retorikus elemként,
diszként jelennek meg, hanem szervesen és jelentds mértékben hozzajarulnak a
szoveg poétikussagahoz, lirai jellegéhez” (106. 0.).
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Az Onmegszolité versek személyjeldls konstrukciéirél szold irdsban Pethd
Jozsef arra is ravilagit, hogy ,sok esetben az 6nmegszélitbnak mindsitett versek
nemcsak az én megszolitasaként vald értelmezést kindljak fel, hanem egyéb
értelmezési lehetGségeket is, példaul az altalanos érvényd (altalanos alanyként)
val6 értelmezés lehetGségét, masfelSl azt is figyelembe kell venniink, hogy az
onmegszolitas csak az aposztrofikus  fikcid6 keretében értelmezheté
onmegszolitasként, mivel a lirai szovegek alaptermészetiiknél fogva eleve az
olvasét, a befogadot szdlitjak és egyuttal »szoblaltatjadk« meg” (110. 0.). Az iras
részletesen elemzi az 6nmegszolité vers alapmodelljét és Gjabb megkozelitéseit,
illetve Vorosmarty Mihdly, Arany Janos és Babits Mihdly versein szemléltetve az
onmegszOlitd vers poétikai valtozatait. Az elemzéseket Osszegezve a szerzd
felhivja a figyelmet arra is, hogy ,ellentétben az alapmodell latszélagos
»egyszerliségével«, egynemiiségével - rendkivill véltozatos poétikai
struktGrakban, jelent6sen eltér§ esztétikai mindségeket és szovegértelmet
kialakitva fordulhat el6” (122. 0.).

Az otodik irds A személyjelolés és az aposztrofé konstrukciéi Kosztolanyi
Dezs6 Szamadas cimii kotetében cim alatt az aposztrofikus dialégus és a lirai
monol6g konstrukcidi kapcsan a kotet versei altal szemléltetve részletesen szot
ejt az OnmegszOlitd versekrSl, az aposztrofikus beszéd stabilizalhatatlan
helyzetérél, a befogadéhoz val6 kozvetlen odafordulds konstrukciéirél, a
megnevezett, illetve a nem azonosithaté aposztrofikus megszolitottrol. A szerzd
ezek Osszegzéseként kiemeli, hogy ,a személyjelolés, illetve az aposztrofikus
eljarasokra irdnyulé elemzés is azt mutatja, hogy Kosztolanyi tGjfajta versbeszédet
valésit meg a Szamadéasban” (140. 0.).

A kovetkez$ irdas A Személyjelolés konstrukciéi a forditasban (Kosztolanyi
verseinek német forditasai alapjan) cimet viseli, s harom vers forras- és célnyelvi
szovegét vizsgalja tiizetesebben, ezek a kovetkez6k: Megdallt az 6ra, Hajnali
részegség és az Akarsz-e jatszani?. Pethd Jézsef az elemzések alapjan arra a
kovetkeztetésre jut, hogy ,a lirai versszovegek miinemspecifikusan eleve Gsszetett
és bar - szintén szorosan a mtinemhez kot6d6 - tipikus sémaéakra épiils, de az
egyedi megvalosuldsokban mind szemantikai-stilisztikai, mind grammatikai-
szerkezeti szempontb6l rendkiviil véltozatos személyjelold konstrukciéi a
forditasokban olykor jelentds médosulasokkal jelennek meg” (153. 0.).

Az Egység az ellentétben. Moricz és Krudy szépprézdjardl osszehasonlité
stilisztikai megkozelitésben cimet visel§ irdsdban a szerz6 elséként a két ird
alkotasaiban és életmtiivében megjelend ellentétekre hivja fel a figyelmet, de ezzel
egyidejlileg azt is leszogezi, hogy ,nem el6feltevések vagy reflektalatlan
szakirodalmi el6zmények alapjan kiindul6pontnak tekintett kiilonbségek
leltarozésa vagy deduktiv jellegl illusztralasa, bizonyitasa a célja, hanem ezzel
éppen ellenkezbleg az ellentét helyett az egységet” kivanja keresni (157. o.).
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Ehhez kapcsolédban részletesen kitér a két iréndl felfedezhet6 témabeli
hasonlésagok (mint példaul a sziil6fold vagy a dzsentri) bemutatasara, az ételek
és az étkezések szimbolumma emelésére, az Gj stilus teremtésére, illetve a képi és
a narrécids sajatossagok megjelenésére.

A kovetkez8, Méricz Zsigmond miiveinek német forditasairél cimet visel§ iré:
Peth§ Jozsef szavaival élve olyan jelenségekre fokuszal, mint példaul ,az
él6beszéd nyelvi forméinak megjelenése, kiilonos tekintettel a nyelvjarasi vagy
nyelvjarasias elemekre, a stilus szociokulturalis rétegzettsége és a személyjelolés
konstrukciéi koziil a tegezés-magazas valtozdja”, kiemelve azt, hogy ,a
forditasstilisztikai elemzések tanulsdga szerint e szempontok alapjan a célnyelvi
és a forrasnyelvi szovegek kozott relevans kiilonbségek mutatkoznak” (180. 0.).

A harmadik fejezet harom tanulmanya A stilus és jelentés nyelvpedagdgiai
aspektusai-t jarja korbe. A stilisztika a mai magyar nyelvtudomanyban és
anyanyelvi nevelésben cimet visel§ els§ tanulmany, ahogyan azt a szerz§ is
megfogalmazta ,f6ként magyarorszagi stilisztikai kutatasok kozelmultjat, jelenét,
illetve a részben mar most kirajzolédé jovébeli iranyait kivanja vazolni abbdl az
aspektusbdl, hogy az érintett Gjabb kutatasi eredmények miképpen jelentek meg
eddig, illetve miképpen jelenhetnek meg a jov6ében a folyamatosan megjuld
anyanyelvi nevelésben” (185. 0.)

A fejezet masodik, a Metszéspontok: stilisztikai ismeretek a magyar nyelv- és
az irodalom tankonyvekben cimd irasdban Pethd Jézsef azt prébalja meg
bemutatni, hogy az miként jelenik meg a metaforaval kapcsolatos ismeretanyag
az OFI és a kiilonféle kisérleti nyelv és irodalom tankonyvekben. Ezzel
kapcsolatosan a szerz§ kiemeli, hogy ,minden évfolyamon kinalkoznak olyan
lehetGségek, amelyekkel a funkciondlis, nyelvhasznalat-kdzpont(i nyelvszemlélet
és szakmodszertan jegyében a hatékonysagot segit§ »hidakat« lehet épiteni az
irodalomtanitas és az anyanyelvi nevelés kozott” (201. 0.).

A fejezet, és egyben a kotet utols6 irasdban A szemantikai alapkategoériak
nyelvpedagdgiai jelentdsége kapcsan a szerzd Kemény Gabor szavait idézve kiemeli,
hogy ,stilisztikat a szaknyelvészeti diszciplindk koziil a legrégebbi és a leginkabb
bensdséges viszony a szemantikahoz fiizi. Vannak témakorok, melyeknek kutatasa
soran nem is igen lehet (persze, nem is kell) eldonteni, hogy a vizsgalat, amelyet
végziink, jelentéstani-e (még) vagy (mar) stilisztikai” (204. 0.). A kérdéskort Peths
Jozsef nem csupan az anyanyelvi nevelés szempontjabdl prébalja meg korbejarni,
de részletesen kitér arra is, hogy miként jelennek meg a szemantikai
alapkategéridk az idegen nyelvek tanulasaban. Ezek kapcsédn arra figyelmeztet,
hogy .érdemes lenne a tankdnyvek, munkafiizetek szemantikai anyagénak és
tagabban: szemantikai vonatkozasainak attekintése a korszerl funkcionalis
nyelvészet szemléletmddja alapjan”, hiszen ,a szemantikai kategéridk nyelvbeli
megjelenésének behaté ismerete dont6 mértékben elGsegitheti mind az



228 Beregszaszi Aniko, Gazdag Vilmos

anyanyelvet, mind az idegen nyelvet tanulé didkok nyelvi - f6képp stilisztikai,
szociolingvisztikai alapozottsagli - tudatossaganak és ezzel egylitt természetesen
kommunikativ készségeinek, kompetenciainak fejlédését” is (216. o.). A kiadvanyt
a benne szerepld tanulményok elsé kozlési helyének listaja zarja.

Peth§ Jézsef munkassagat kicsit is ismerve egyértelmtien kijelenthet§ az, hogy a
vizsgélt kérdéskorok kapcsan megjelent irdsok tekintetében a szerz§ komoly
szelektalast kellett, hogy végezzen a korabbi munkai kozott, s az is, hogy a kézreadott
kiadvany maximalis mértékben betolti az elGszéban megfogalmazott igényeket.
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